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Ministério da Fazenda estabelece novo limite para interposicdo de recurso de oficio

Foi publicada a Portaria MF n® 63/2017 que alterou
de R$ 1.000.000,00 (um milhdo de Reais) para R$
2.500.000,00 (dois milhdes e quinhentos mil Reais)
o limite para a interposicdo de recurso de oficio pelas
Turmas das Delegacias da Receita Federal do Brasil
de Julgamento (“DRJs”).

Sendo assim, as Turmas das DRJs devem
obrigatoriamente recorrer ao Conselho

Administrativo de Recursos Fiscais (“CARF”) sempre

que a decisdo por elas proferida vier a exonerar o
sujeito passivo do pagamento de tributo e
respectivos encargos em valor total superior a R$
2.500.000,00 (dois milhdes e quinhentos mil reais).

Merece destaque também a previsdo da Portaria MF
n® 63/2017 no sentido de que o recurso de oficio
deve ser interposto sempre que a decisdo excluir
sujeito passivo da lide, ainda que mantida a totalidade
do crédito tributério.

Decisdes Proferidas pelas Cortes Judiciais

STJ estende a isencdo de IR sobre ganho de capital apurado na venda de iméveis residenciais

Em recente julgamento, a Segunda Turma do
Superior Tribunal de Justica (“STJ") reconheceu que
a isencdo do Imposto de Renda (“IR”) sobre ganho de
capital auferido por pessoas fisicas nas operagdes de
alienagdo de imoveis residenciais, previsto pela Lei n°
11.196/2005, também se aplica na hipdtese de
utilizagdo dos recursos na quitagdo, total ou parcial,
de débito remanescente da aquisicdo a prazo de
imovel residencial ja possuido pelo alienante
(Recurso Especial “REsp” n°1.469.478).

A Lei n® 11.196/2005 dispde que € isento do IR o
ganho auferido por pessoa fisica residente no pais na
venda de iméveis residenciais, desde que o alienante,
no prazo de 180 (cento e oitenta) dias contado da
celebracdo do contrato, aplique o produto da venda
na aquisicdo de imdveis residenciais localizados no
Pafs. Ao regulamentar a referida isencdo, a Instrugdo
Normativa (“IN”) n°® 599/2005 determinou que a
isencdo ndo se aplicaria a hipdtese de venda de
imovel residencial com o objetivo de quitar, total ou
parcialmente, débito remanescente de aquisicdo a
prazo ou a prestacdo de imovel residencial ja
possuido pelo alienante.

Nesse contexto, a discussdo na Segunda Turma do
STJ envolveu a legalidade da IN n°® 599/2005. O
Relator Ministro Herman Benjamin, que foi vencido
no julgamento, entendeu que, de acordo com a
Exposicdo de Motivos da Lei n° 11.196/2005, a
isencdo de IR teria o objetivo de reduzir custos
tributdrios de modo a dinamizar o mercado
imobilidrio e estimular o financiamento de imdveis e
a construgdo de novas unidades. Assim, o Relator
concluiu que a Exposigdo de Motivos da Lei n°
11.196/2005 faria referéncia apenas a operagdes
futuras, de forma que nao haveria desconformidade
entre aIN n°® 509/2005¢e a Lei n®11.196/05.

Ao analisar a referida Exposicdo de Motivos, os
demais Ministros concluiram, por sua vez, que a
restricdo da IN n° 599/2005 seria ilegal, pois a
isencdo de IR sobre o capital empregado no
pagamento de contratos a prazo e financiamentos
anteriores ao evento de alienagdo dinamizaria o
mercado imobilidrio, estimulando a comercializagdo
de imdéveis e a construgdo de novas unidades
imobilidrias, em estrito atendimento ao racional da
Lein®11.196/2005.
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TJ/SP afasta exportagdo de servigos para fins de incidéncia do ISS

Em recente julgamento, a 9* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica do Estado de Sdo
Paulo (“TJ/SP”) entendeu nao haver exportagdo de
servicos ao analisar caso envolvendo a prospecgdo
de clientes por prestador domiciliado no Brasil para
tomador domiciliado no exterior (Apelagdo n°
1035373-91.2015.8.26.0053).

Com objetivo de afastar a exigéncia do Imposto
sobre Servigcos (“ISS”), o contribuinte sustentou que
prestava servicos especializados de andlise e
assessoria financeira a clientes residentes no exterior
e que sua atividade envolveria a exportacdo de
servicos, na medida em que a fruicdo dos servigos
pelo cliente se verificaria no exterior.

O Desembargador Relator Euripedes Faim, relator
do caso, partiu do conceito de resultado do servico
adotado pelo STJ no julgamento do REsp n°
831.124/RJ, no qual se considerou como resultado
para fins do ISS a conclusio do servico,
independentemente de a fonte pagadora estar no
exterior.

Ao analisar os contratos de prestacdo de servigos e
as obrigacbes neles descritas, entendeu o Relator

que os servicos prestados ndo seriam de assessoria
financeira, mas de agenciamento e captacdo de
clientes para a concessdo de linhas de crédito,
enquadrados no item 10.02 da Lei Complementar n°®
116/2003: “10.02 Agenciamento, corretagem ou
intermediacao de titulos em geral, valores mobilidrios
e contratos quaisquer”, sendo prestado no Brasil e
com resultado verificado no Brasil'.

Com base nessas premissas, o Relator se utilizou do
argumento de que, no caso, haveria previsdo
contratual de manutencdo de documentos
vinculados ao contrato de prestacdo de servicos no
caixa-forte do prestador no Brasil, para concluir que
a conclusdo dos servicos ocorreria no pais e que,
portanto, ndo haveria que se falar em operacdo de
exportagdo.

A discussdo relacionada ao conceito de exportacdo
de servicos para fins de ISS continua sem uma
definicdo jurisprudencial, havendo decisdes que
equiparam resultado a fruicdo, tal como pretendia o
contribuinte no caso em andlise.

Decisdes do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

CARF conclui pela nédo tributacdo de aluguéis recebidos por administradoras de shopping
centers em nome dos proprietdrios dos empreendimentos

Por maioria de votos, os conselheiros da 1 Turma
Ordindria da 22 Camara da 1® Segcdo do CARF
exoneraram administradora de shopping centers do
pagamento de débitos de Imposto de Renda da
Pessoa Juridica (“IRPJ”), da Contribuicdo Social
sobre o Lucro Liquido (“CSLL"), da Contribuicdo ao
Programa de Integragdo Social (“PIS") e da
Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade
Social (“COFINS”) alegadamente devidos sobre os
valores de  aluguéis pagos  por lojistas,
posteriormente repassados aos proprietdrios dos
empreendimentos comerciais. (Acérddo 1201-
001.541).

A autuacdo fiscal pautou-se no argumento de que os
aluguéis recebidos pelas administradoras
representariam receita prépria da atividade de
administracdo de shopping centers, a qual possui
natureza juridica complexa em razdo das suas
diversas interagdes juridicas. Também argumentaram
as autoridades fiscais que as administradoras
possuiriam relativa autonomia na geréncia dos
valores recebidos, na medida em que os aluguéis
seriam por elas utilizados para fazer jus a custos e
despesas dos imdveis. Assim, o fato de haver
posterior repasse dos aluguéis aos proprietdrios, na
visdo do fisco, ndo afastaria a natureza de receita dos

valores recebidos pelas administradoras, os quais
seriam, na verdade, mero pagamento de custos e
despesas da atividade de administracdo de shopping
centers.

De acordo com o entendimento que prevaleceu na
decisdo ora comentada, contudo, os elementos do
caso confirmariam a natureza transitéria dos aluguéis
sob a perspectiva da administradora dos shopping
centers, o que impossibilitaria a incidéncia dos
tributos em disputa. Para a 1 Turma Ordinaria da 22
Camara da 1* Segdo do CARF, (i) os langamentos
contdbeis discriminarem com clareza os valores a
serem repassados aos proprietarios; (i) embora o
contrato de prestacdo de servicos previsse a
geréncia dos aluguéis para pagamento de custos e
despesas dos imdveis, tais pagamentos estariam
sujeitos a deliberagdo por parte dos proprietdrios,
demonstrando que a efetiva geréncia pertencia a
estes Ultimos e ndo a administradora; e (iii) os valores
de aluguéis estariam diretamente atrelados a
propriedade que lhe dera origem, de modo que a
capacidade contributiva sobre essa representagdo de
rigueza estaria vinculada a figura do proprietdrio dos
empreendimentos e ndo a administradora de
shopping centers.
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CARF entende ndo haver transferéncia de tecnologia em operagdo de licenciamento de
software sem abertura do cédigo fonte para fins de incidéncia da CIDE

A 22 Turma Ordindria da 4® Camara da 32 Segdo do
CARF autorizou, por unanimidade de votos, pedido
de restituicdo/compensacdo de valores recolhidos
pelo contribuinte a titulo da Contribuicdo de
Intervengdo no Dominio Econémico (“CIDE”) sobre
remessas ao exterior para pagamento de licenga de
uso ou de direitos de comercializagdo de programas
de computador sem a disponibilizagdo de cdodigo
fonte (Acérdao 3402-003.711).

Com base nas evidéncias obtidas em processo de
diligéncia, a 2* Turma Ordinaria da 4® Camara da 32
Secdo do CARF confirmou que o licenciamento de
software ndo envolvia transferéncia de tecnologia, na
medida em que o respectivo contrato ndo previa a
disponibilizagdo do respectivo cédigo fonte. De

CARF conclui pela ndo incidéncia de PIS e
desmutualizagdo das bolsas de valores

A 22 Turma Ordindria da 4® Camara da 32 Segdo do
CARF concluiu que a venda de agdes recebidas em
substituicdo aos titulos patrimoniais das antigas
bolsas BOVESPA e BM&F, no ambito da operagdo de
desmutualizagdo, ndo enseja o reconhecimento de
receita para fins de incidéncia de PIS e COFINS
(Acorddo 3402-003.819).

Os aspectos tributdrios relativos ao processo de
desmutualizagdo das bolsas ndo € novidade em
ambito administrativo, em especial quanto a
apuracdo de ganho de capital e sua sujeigdo ao IRPJ
e a CSLL. Em linhas gerais, discute-se se a operagdo
de desmutualizagdo representou (i) a dissolugdo da
BOVESPA e da BM&F com a devolugdo dos titulos
representativos de seu patriménio, o que se sujeitaria
a apuracao de ganho de capital tributavel ou (ii) mera
transformacdo dessas associagdes em sociedades
por acdo mediante operacbes de cisdo e
incorporacdo, o que configuraria ato permutativo
sem qualquer apuragdo de ganho de capital
tributdvel.

Conforme a 22 Turma Ordindria da 4 Camara da 3?
Sec¢do do CARF, o processo de desmutualizagdo ndo
teria implicado a dissolucdo das associagcdes com
correspondente devolucdo dos titulos patrimoniais,
mas tdo somente a substituicdo destes Ultimos em
razdo de sua transformagdo. Como consequéncia,

acordo com os conselheiros, a disponibilizacdo do
cédigo fonte representa requisito para o registro do
licenciamento junto ao Instituto Nacional de
Propriedade Intelectual (“INPI™) e,
consequentemente, para a  existéncia de
transferéncia de tecnologia.

Deste modo, a 2* Turma Ordindria da 42 Camara da
32 Se¢do do CARF concluiu que a operacgdo teria
como objetivo a mera utilizacdo e distribuicdo dos
programas de computador e ndo a apropriacdo do
conhecimento e da tecnologia neles contidos. Assim,
as remessas ao exterior vinculadas ao contrato de
mera licenca de uso de software ndo estariam
sujeitas a CIDE.

COFINS em venda de agdes no processo de

nao teria havido “aquisicio” de novos titulos
patrimoniais e o contribuinte ndo deveria proceder a
reclassificacdo  contdbil destes, que estavam
registrados como ativo permanente.

Assim, conclufram os conselheiros que a receita
oriunda da venda destes ativos ndo estaria sujeita ao
PIS e a COFINS ja que (i) ha regra isentiva para a
venda de ativos ndo circulantes e (ii) a atividade de
comercializagdo dos titulos ndo representa atividade
principal das instituicoes financeiras que receberam
as agoes.

A despeito do resultado favordvel ao contribuinte,
vale dizer que a Camara Superior de Recursos Fiscais
(“CSRF”) possui entendimento recente em sentido
contrério, considerando que ha incidéncia de PIS e
COFINS, pois (i) a desmutualizacdo teria implicado a
dissolucdo das associacdes e a devolugdo dos titulos
patrimoniais; (i) essa operacdo, aliada ao
compromisso das instituicdes financeiras em
promover ofertas publicas iniciais das novas agdes,
ensejaria a reclassificacdo dos titulos ao ativo
circulante; e (ii) a venda dos titulos estaria
enquadrada na atividade de operagédo de carteira de
investimentos, que se inclui no escopo das atividades
das instituicdes financeiras que receberam as acoes
(Acorddo 9303-004.133).

CARF autoriza pagamento de PLR a diretores estatutdrios

A 12 Turma Ordinaria da 2* Camara da 22 Secdo do
CARF julgou processo envolvendo discussdo sobre a
incidéncia de contribuicdes previdencidrias previstas
nos incisos de I a lll do artigo 22 da Lei n°® 8.212/1991

sobre pagamentos a titulo de Participagdo nos
Lucros e Resultados (“PLR”) efetuados a diretores
estatutdrios (contribuintes individuais) (Acérdao n°
2201-003.370).
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No auto de infracdo, a fiscalizacdo questionou a
auséncia de pagamento da quota patronal de
contribuicdo previdencidria devida sobre os valores
pagos a titulo de PLR como contraprestacdo por

servicos prestados por diretores estatutdrios
(contribuintes  individuais), que ndo  seriam
enquadrados como empregados.

Em sua defesa, o contribuinte alegou que o
pagamento efetuado a titulo de PLR seguiu
estritamente os ditames prescritos pela Lei n°
10.101/2000, norma isentiva que dispbe sobre o
instituto de PLR, conforme previsto na Constituicao
Federal. Além disso, alegou que o artigo 152 da Lei n°®
6404/1976 autoriza o pagamento de PLR a diretores
e a Lei n° 10.101/2000 ndo veda a concessdo do
beneficio. Ao contrdrio, considerando que os
diretores estatutdrios (contribuintes individuais) sdo
considerados trabalhadores em sentido amplo, o
pagamento de PLR no caso teria sido autorizado pela
Lein®10.101/2000.
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Na andlise do tema, o CARF, por unanimidade de
votos, cancelou o auto de infragdo ao considerar que
as verbas pagas a titulo de PLR ndo deveriam
integrar a base de cdlculo das contribuicbes
previdencidrias, uma vez que haviam sido pagas com
total e integral respeito a Lei n°® 10.101/2000. De
acordo com o CARF, a Constituicdo Federal e a
legislacdo ordinaria preveem o pagamento de PLR a
“trabalhadores”, conceito que abarca tanto
empregados quanto diretores estatutdrios, de forma
que impedir que os beneficios da PLR sejam
aplicados também aos diretores estatutarios
(contribuintes individuais) seria impor discriminacao
além da interpretacéo literal da norma.

Por fim, esclareceu o acérdédo que a fiscalizacdo nao
pode exigir requisitos de PLR que ndo estejam
previstos na legislacdo; dessa forma, afastou a
desconsideracdo do plano de PRL preparado com
base em métrica de resultado consolidado do grupo
econdémico.
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